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Koncepci rekonstrukce a oprav historického objek-
tu ¢i dokonce, jak tomu je v nami popisovaném piipadé,
jeho tplné demontdze a opétovného vztyceni na novém
misté, musi nutné predchazet fada tvah a prizkumda.
Za prvoradé bychom vzdy méli povaZzovat zachovani
objektu v jeho ptvodnim misté a kontextu, tzn. in situ,
a k transferu pfistoupit az v krajnim ptipadé, kdy jiz
neodvratné hrozi nebezpe¢i zaniku cenného objektu
a nenabizi se jind adekvatni varianta k vyfeseni vzniklé
situace. Historicky objekt nemtiZeme vnimat pouze jako
stavbu samotnou, nybrz jako stavbu nélezici do ur¢itého
prostorového, funkéniho a historického kontextu. Tedy
obecné jako zdroj Sirokého souboru informaci o kultute
¢lovéka, jejim vyvoji a kontinuité v daném misté. V tom-
to smyslu je vytrZzeni objektu z jeho pivodni situace
nenavratnou ztratou dalezitého kontextu a informaci.
Stejna tivaha predchdzela i jedndni kolem polygonadl-
ni roubené stodoly z let 1697/1698 a roubeného domu
z let 1616/1617, néleZejicich k usedlosti ¢p. 97 v Cisté
(okres Svitavy). Z vysledkd jedndni s majitelem vsak
bylo zfejmé, Ze objektim nachdzejicim se v roce 2015
v havarijnim stavu, hrozi nevyhnutelny zanik, a to jak
vlivem povétrnostnich podminek, tak nezajmem vlast-
nika usedlosti. Transfer byl tedy v této situaci jedinou
a posledni moznosti zachrany téchto unikatnich staveb.
Pfemisténim obou objektl ale bohuzel doslo ke zméné
ptvodniho uspotadani usedlosti. Z historickych staveb
nadale ziistava soudasti dvora uz jen podjezdna sypka
z roku 1709.!

Pied zapocetim veskerych stavebnich praci, sméfu-
jicich k zachrané objektd, bylo nutné vyhodnotit ziskané
informace z nejraznéjsich priizkumovych a dokumen-
ta¢nich metod a na jejich zdkladé vytvoiit dokumentaci
pro demontaz objektu, systém znaceni prvk a architek-
tonickou studii obnovy. Témto dil¢im fdzim proce-
su transferu a obnovy polygonadlni stodoly a pribéhu
samotnych praci se vénuje nasledujici text.

Dokumentace pro demontaz a obnovu objektu
Soubézné se zaméfovanim polygonalni stodoly

byla vytvarena i technickd dokumentace slouzici k jeji
nasledné demontazi. Tento typ dokumentace ma dvé

zakladni funkce: vytvofeni systému funkéniho oznaceni
jednotlivych konstrukénich prvkd stavby a zachyceni
informaci o jejich poloze a technickém stavu. Nejedna
se tedy o pouhy navod ke stavebnici, ale o prakticky
nastroj a funkéni podklad k navazujici rekonstrukei.
Dokumentace slouzi zaroven jako prostiedek ke komu-
nikaci s femeslniky a stavebnimi techniky, je vyuZivana
k popisu zptisobu rekonstrukee, ale i k organizaci, sle-
dovani mista doc¢asného ulozeni jednotlivych stavebnich
prvka ¢i k jejich manipulaci.

Vystupni dokumentace je ¢lenéna na dvé casti,
pricemz obé maji formu a tpravu technickych vykresti.
Prvni ¢ast je tvofena technickymi vykresy dokumen-
tujicimi padorysy a fezy objektem vedenymi tak,
aby zachytily maximdlni mnozstvi stavebnich prvka
v jejich stavajici poloze. Pouzity jsou zjednodusené
¢i schematizované vykresy zaméfeni stavby bez kot
a popisk. Tato slepa vykresova dokumentace poslouzila
jako podklad pro zaneseni nazvi a vytvofenych znacek
v8ech dil¢ich konstrukénich prvki a ¢asti objektu (stény,
otvory, ¢asti krovu). Pro kazdou vytvofenou znac¢ku bylo
vzdy pridéleno ¢islo, znacdici pocet prvka, ke kterym
znacka ndlezi. Do této formy znaceni byly zahrnuty
vegkeré dievéné ¢asti stavby.

Druhou ¢asti dokumentace je soubor tabulek, kde
jsou piehledné vypsany jednotlivé drevéné stavebni
prvky, doplnéné o prazdny prostor slouzici ke vkladani
poznamek v prabéhu terénnich praci. V prabéhu
demontdze byl kazdy stavebni prvek opatfen pozndm-
kou, reflektujici aktudalni fyzicky stav nebo zachycujici
nové zjisténi, a slouzici tak jako podklad pro tvorbu stu-
die rekonstrukce. V tabulce byl zarover ponechéan pros-
tor pro zaneseni informaci o konstrukénich prvcich,
které byly identifikovany az v prabéhu fyzické demon-
taze stavby. Prostor byl vyuzit také pro doznacovani
prvkd, které byly rozpadlé na vice kust, ¢i k popisu nej-
rtiznéjsich nalezenych drobnosti a artefakt. Hromadné
prvky (jako dievéné koli¢ky a koliky) ¢i prvky historicky
méné hodnotné (latovani pod tasky atd.) nebyly znaceny
jednotlivé, pouze uskladnény pohromadé.
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1. Padorysny vykres znaéeni konstukénich prvki, stodola z usedlosti ¢p. 97 v Cisté, 2015, vypracoval J. Kraut.
Grundrisszeichnung der Markierung von Konstruktionselementen, Scheune vom Bauernhof
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Systém znaceni prvki

Nize popisovany systém znaceni prvk vychdze-
jici z béZnych principli, vznikal postupné jiz béhem
zaméfovani a prizkumu objektu stodoly i roubeného
domu a zohledniuje specifika jejich usporfadani i kon-
struk¢ni a statické feSeni. Soubézné byly projednavany
mozné postupy fyzické demontdze objektt. Podmin-
kou pro vytvoreni funkéniho sytému je znalost objektu.
Ta byla v nasem piipadé zajisténa ru¢nim zamétrovanim
stavby a tvorbou technické dokumentace.

Znacky tvoii soubor pismen abecedy (napf.
A, H, K) nebo fimskych ¢islic (napt. I, 1V, X) v kombi-
naci s arabskymi ¢islicemi (napt. Bg, Hi), popf. riznymi
doznacujicimi symboly (s pozndmkou v dokumentaci),
a to vzdy tak, aby kazda znacka byla specificka a jedi-
necnd. V pribéhu znaceni by nemélo dojit ke shodnému
oznaceni dvou rozdilnych prvka. Objekt stodoly byl
roz¢lenén na zdkladni stény, zna¢ené pismeny abecedy
(A-E), které jsou dle situace (napf. u pieruseni trdmu ot-
vory) ddle ¢lenény na jednotlivd pole (napi. AA, AB, BC).
Kazdy tram roubeni je opatfen znackou prislusné stény
a arabskym cislem, které urcuje jeho polohu ve sténé
apofadi od zemé (napt. Au1, GCs, 16). Pokud se ve sténdch
stavby nachazely okenni nebo dvefni otvory, jak tomu
bylo v ptipadé roubeného domu, jejich ¢asti byly rovnéz
odislovany (napf. OA-1, DB2-3). Na roubeni navazovaly
vodorovné konstrukce tramovych stropd. Pro jednotlivé
tramy bylo pouzito oznaceni dle pocate¢niho pismene
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(T). Jelikoz stodola i roubeny diim je stavbou ptido-
rysné neclenénou do vice traktd, byly tramy jednoduse
o¢islovany (T2, Tu) od jednoho konce objektu na druhy,
bez bliz$i specifikace mistnosti.

Sloupy podstavky roubeného domu a masivni stolice
stodoly vynasejici krov byly oznaceny fimskymi ¢islice-
mi v pofadi vychazejicim ze sméru abecedniho znaceni
stén. Pasky ¢i jiné zavétrovani a vyztuhy souvisejici
s jednotlivymi sloupy nesly oznaceni konkrétniho sloupu
a pridélené ¢islo (napt. I11-3, VII-6).

U konstrukce krovu bylo pfistoupeno ke znaceni
podle pocate¢nich pismen ndzvi jednotlivych trami:
nameétek N, krokev K, hambalek H. Jednotlivé vazby
byly ¢islovany (ve sméru shodném se znacenim trdmu
a ostatnich prvka stavby) a zdkladni stiesni roviny byly
znac¢eny podle navazujicich stén. Naptiklad krokev
ve Ctvrté vazbé ve stfe$ni roviné s okapem na sténé
G méla pak znaceni KG4.

Je nutné dbat na to, aby kazda znacka byla specificka
adle jednotného systému popisovala dany prvek. PouZiti
pismen zac¢atku abecedy a pocate¢nich pismen slov mtize
vést ke kolizim. Stejné je tomu v pfipadé uziti ¥imskych
dislic, ty jsou vzdy pouzity s te¢kou (napt. I11., IX.), coZ
vylu¢uje zaménu se sténou (I, nebo I.). Podobny problém
nastal napfiklad i u trdmt roubené stény stodoly H (napf.
Hi, H6) a hambalktl (nap#. H-1, H-6). Prvky, které byly
nalezeny rozpadlé na nékolik kusti, byly oznac¢eny stan-
dardné dle zabéhlého systému a doznaceny poznamkou,
o kterou ¢ast se jedna (napt. AA1-1, AA1-2, AA1-3).

3. Manipulace s prvky v misté
dodasného uskladnéni, Cista,
2016, foto V. Kmosek. Manipu-
lation of elements in the tempo-
rary storage site, Cistd. Umgang
mit den Bauelementen am provi-
sorischen Lagerort, Cista.
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4. Priibéh demontaze a prevozu stavebnich konstukci polygonalni stodoly p¥i usedlosti ép. 97 v Cisté, 2016, foto J. Kmosek. The course of the
disassembly and transfer of building constructions of the polygonal barn at farmstead No. 97 in Cista. Verlauf des Abbaus und Transports der Baukon-
struktionen der polygonalen Scheune vom Bauernhof Hs.-Nr. 97 in Cista.
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Pro fyzické oznaceni jednotlivych prvkd stavby
se poutzily stitky z tenkého hlinikového plechu, na které
byl raznicemi vyrazen kéd prvku. Stitky byly na tramy
pribity ocelovymi hiebicky. Aby se usnadnila pozdéj-
$i identifikace ¢i dohledavani prvka ve skladu, byly
stitky na kazdy typ prvku umistovdany na shodné mis-
to, nejcastéji z boku u jednoho z koncti tramu. Pfibiti
stitkdt probéhlo vzdy ve shodné orientaci (vodorovné),
a to i v pfipadé Sikmych prvkd, ¢imZ doglo (napf.
u paskil) k vylouceni pozdéj$i montaze ve $patné ori-
entaci. Prvky, které nebyly s ohledem na bezpeénost
pristupné, byly oznaceny ihned po demontdzi. Stavenisté
neopustil Zddny neoznadeny prvek. Vyjimku tvofi pod-
laha z patra stodoly, jejichZ vzdjemnd zaména neovlivni
prabéh rekonstrukce a nenarusi autenticitu stavby.

Pribéh demontaze objektu

Pfed zac¢atkem samotné demontdaze bylo nutné zajis-
tit dostate¢né prostorny skladovaci prostor, umoznujici
dlouhodobé ulozeni veskerych demontovanych prvka,
které neni mozné delsi dobu vystavit povétrnostnim
vlivim. Déle bylo provedeno dikladné znaceni vSech
konstrukénich prvka stavby a vyfeseny otazky spojené
se zajisténim prijezdu a manipulace tézké techniky
¢i fyzického piistupu ke vSem konstrukcim. Demontazi
stavby predchdzelo i odstranéni mensich a samostat-
né ulozenych soudasti objektu, historickych artefakta
¢i prvkd, jimz hrozilo zficeni. Témito pfipravnymi prace-
mi byla zajisténa zachrana nékolika cennych predméti
a zejména zvySena bezpecnost pracovnikt provadéjicich
naslednou demontdz. Byla pfenesena napiiklad ptavod-
ni vrata stodoly, dvitka pro potah a strzeno nékolik ne-
bezpecné visicich povala ¢i vysunutych stiesnich tasek.
Nésledovalo sejmuti stfes$ni krytiny. Porusené betonové
tasky byly odvazeny a na objekt jiz nebudou vraceny.

Veskerou manipulaci s konstrukénimi prvky
na stavenisti zajiStoval autojefab piistaveny ke stodole.
Ten pomoci hdku a textilnich @vaztt manipuloval
s prvky a spoustél je do volného prostoru pied stodo-
lou ¢i rovnou na ptipraveny vlek. Krov byl demontovan
po celych jednotlivych vazbach, ty byly upevnény
na jefdb, uvolnény v sedlech a odfezany od latovani.
Kazda vazba byla spu$téna na zem, kde byla demon-
tovana a zbavena pozistatkd stfe$nich lati a hiebikd.
Pii demontdzi byl kladen dtraz na citlivé zachdzeni
s prvky konstrukce, ale i na bezpec¢nost pracovnika.

V piipadé velmi silné poskozenych drevénych prvki
bylo provadéno pomocné protézovdni dievénymi latémi
stazenymi textilnimi uvazy. Demontovany a pfendseny
byly i provizorné zpevnéné fragmenty konstrukci, které
poslouzily jako podklad pti vyrobé replik.
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Kazdy odvazeny prvek byl kontrolovan povérenym
pracovnikem, ktery mél na starosti potizovani dokumen-
tace. VSechny demontované tramy zaevidoval a pfipadné
opatfil pozndmkami a dodate¢nymi identifika¢nimi $tit-
ky. Timto zptisobem byly demontovany veskeré dievéné
konstrukce stodoly. Objekt byl v8ak tvofen i jinymi ma-
teridly. Stérbiny mezi trdmy roubeni vyplfiovala smés
hliny a slamy, zakotvena mezi bukové koli¢ky. Dopliiujici
materialy byly s pfedstihem demontovany a samostat-
né uloZeny k pozdéj$imu pouziti. Po odvozu dfevénych
prvkd zbyla na misté stavby kamennd podezdivka,
zakladové patky sloupt a hlinény mlat. Rovnéz tyto ma-
teridly byly kompletné prevezeny na misto doc¢asného
uloZeni a budou pouzity pti nasledné obnové.

Docasnym ulozistém vSech stavebnich materidla
se stala nedaleka rozmérna hala Zémédélského druzst-
va Dolni Ujezd v Cisté. Hala predstavovala z hledis-
ka skladovaci plochy, pristupnosti a vyhovujicich
povétrnostnich podminek vhodny prostor pro usklad-
néni hodnotnych konstrukci. Ulozit zde bylo mozné
i ty nejdelsi tramy a stale zbyval volny prostor, ktery
byl vyuzit pro dodate¢né prazkumy a manipulaci.
Vnitini prostor haly maze poslouzit i pro pfipadnou
dil¢i montdz ¢asti stodoly ¢i roubeného domu, ktery
je zde rovnéz ulozen. Tramy privaZzené ze staveni$té zde
byly peclivé ukladany dle typu prvku a jeho oznaceni.
Skladani probihalo pomoci lehké manipulaéni techniky
pod dohledem povéfeného pracovnika, ktery dohlizel
na prabéh praci a potizoval poznamky o misté uloZeni
konkrétnich tram.

Architektonicka studie obnovy objektu

Architektonickd studie fesi obnovu polygonalni sto-
doly z riznych thld pohledu. Prvnim - urbanistickym
pristupem, je nalezeni nového mista pro objekt a jeho
nasledné zakomponovani do stavajiciho prostoru. Druhy
uhel pohledu se vyrovnava s otdzkami pamatkové hod-
noty objektu a hleda cestu k zachovani maximalniho
mnozstvi ptivodnich prvki a autenticity stavby. Z archi-
tektonického hlediska jsou feseny otazky spojené s kon-
strukénim feSenim stavby a volbou vhodnych technolo-
gickych postupit a material@ obnovy. VSechny tyto dil¢i
piistupy jsou pojednavény v kontextu budouciho vyuziti
objektu, ktery bude slouZit svému ptvodnimu uceluy,
jako zdzemi pro zemédélskou ¢innost.

Predkladana studie je tvofena zdkladnimi vykresy
objektu, do kterych jsou zakresleny planované re-
konstrukéni zasahy, spocivajicimi ve vyméné trama
a upravach konstrukci. Patrna je tak zejména zamyslend
vysledna podoba objektu a objem nové doplnénych
prvkd. Architektonicka studie spolu s predchozimi
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stupni dokumentace (zaméfeni objektu a dokumentace
pro demontaz) tvofi podklad na trovni projektové doku-
mentace pro provadéni stavby.

Nalezeni nové lokace a urbanismus

Urbanistickd koncepce osazeni pfeneseného objek-
a nejcitelnéjsim faktorem ovliviiujicim vysledek obnovy
pamatkového objektu. Bohuzel vSak pravé tato etapa
byva casto zastinéna aktivitami spojenymi se stavebni
rekonstrukci objektu ¢i opomijena tplné. U objektt ob-
novovanych insitu je tento problém mnohdy téméi samo-
volné vyfeSen pouhym znovuobjevenim a zvyraznénim
ptvodnich vazeb a torz stavajicich krajinnych prvka.

Polygonalni stodola byla ve své pavodni lokaci
soudasti usedlosti ¢p. 97 v Cisté. Existence hospodai-
stvi je na tomto misté doloZena jiZ od 16. stoleti.’ Za vice
nez Ctyti staleti kontinualniho obhospodafovani prosto-
ru zde vzniklo mnoho vrstev, vypovidajicich o zptisobu
Zivota predkid. Na terénni hrané adoli potoka Lou¢né
byla postupné vystavéna uzaviend usedlost obdélného
ptdorysu, zahrnujici obytna staveni, sypky a chlévy.
Na diagonalné priijjezdny dvir navazovala cesta sméfujici
k polnostem, pii niz stdla polygondlni stodola. VSechny
objekty maximadlné vyuzivaly ptirozeny reliéf terénu
a v blizkém okoli usedlosti se dochovala fada detaila ty-
pickych pro historickou kulturni krajinu.

Nové adekvatni zazemi pro umisténi pfenesené poly-
gonalni stodoly se podafilo najit v sousedni vsi Trsténice,
na pozemcich usedlosti ¢p. 56. Nalezeni této lokality
pfedchazel nékolikalety intenzivni vybér, do kterého
byli zapojeni starostové a zastupitelé oslovenych obci
v oblasti ¢eskomoravského pomezi. Po dobu hledani
vhodné lokality se demontovanad stodola nachdzela
ve stabilnich podminkéach zemédélské haly v Cisté.

Transferovand polygondlni stodola bude obnovena
na misté jiz diive zaniklé shodné stavby, jejiz existence
je dolozena na pldnech stabilniho katastru. Ptvod-
ni polygondlni stodola stavala na louce uprostied
ovocného sadu na severovychod od usedlosti. Trans-
ferovana stavba je umisténa na stejném misté s odchyl-
kou nékolika metra kvili pozadavkiim pozarni ochra-
ny. Pavodni stodola na misté zanikla uz v 19. stoleti
a odpovidala transferované stavbé jednak velikosti, jed-
nak orientaci ke svétovym strandm a pfiblizné i profilem
terénu. Nové nalezené umisténi stodoly tak nejen zcela
vyhovuje reliéfu terénu, ale stavba zasadnim zptisobem
obnovuje ptvodni situaci usedlosti. Urbanisticka kon-
cepce tim ziskala zcela konkrétni podobu, ktera pocita
pouze s drobnymi zasahy do existujiciho ptirozeného
prostiedi.+
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Historicka vérnost obnovovaného objektu

Po nalezeni nového prostoru pro znovuvystavéni
stodoly byly feSeny otazky spojené s konkrétni podobou
objektu, kterd by predstavovala urcité ¢asové obdobi
¢i konkrétni fazi ve vyvoji objektu. Koncepce rekon-
strukéniho zdsahu byla koncipovéna na zdkladé zhod-
noceni stavebniho vyvoje objektu, stavu jednotlivych
historickych konstrukci a jejich funkénosti v kontex-
tu nového vyuziti stavby. S ohledem na autenticky
stav objektu bylo rozhodnuto, Ze rekonstrukéni prace
na obnové polygonalni stodoly budou sméfovat k podobé
odpovidajici stavu na konci 17. stoleti, tedy obdobi jejiho
vzniku.s

Duvody, které vedly autory studie k tomuto rozhod-
nuti, jsou nasledujici. VSechny roubené konstrukce
a stolice krovu (a zfejmé také vrata a dviika) jsou pii-
vodni a pochazeji z konce 17. stoleti. Stodola si svo-
ji podobu uchovala az do poloviny 19. stoleti, kdy byl
za vyuziti pavodnich prvka snizen sklon krovu a doskova
krytina byla nahrazena pélenou krytinou. Souc¢asné kon-
strukce krovi a samotnd krytina se nachdzi navic ve $pat-
ném mechanickém stavu. Polygonalni stodoly v regionu
¢eskomoravského pomezi byly charakteristické doskovou
stfe$ni krytinou na vyrazné pievySenych stfechach s val-
bami.® Uprava krovu tak zasadnim zptisobem narusila
ptvodni vzhled stavby. S ohledem na tyto argumen-
ty bylo rozhodnuto navratit konstrukci krovu ptavodni
podobu, a to i s vyuzitim doskové krytiny. Objekt bude
navic slouzit jako modelovy ptiklad regionalniho zptiso-
bu pokladani dosk a poslouzi zéroven jako zazemi pro
jejich vyrobu a prezentaci.

Architektonicka koncepce a vyuziti objektu

Na modelovych piikladech jsou dale popsana feseni
individudlnich situaci, se kterymi se museli autofi stu-
die vyporadat pfi tvorbé koncepce obnovy historického
roubeného objektu. Koncep¢ni feSeni je pojedndno
v kontextu vyty¢eného sméru obnovy objektu, a to jak
v oblasti obecné koncepce ptistupu ke starym a novym
prvkam a jejich konkrétnimu konstrukénimu feseni, tak
v oblasti nalezeni adekvatniho vyuZiti a provozu objektu.

Pristup k opravam a doplnéni ptivodnich prvk rep-
likami ma nékolik zdsad: minimalizace zasaht do kon-
strukci, neni-li narusena jejich funkce a statika, volba
tradi¢nich postupt vyroby replik, dopliki a spojovacich
prvkd u opravovanych trdma a odmitnuti chemickych
pripravkd pro osetteni historickych konstrukei.

Pivodni prvky budou ocistény a ponechavany
v ndlezovém stavu, dovoli-li to jejich opétovné pouziti.
V mnoha piipadech v8ak doslo vlivem zatékani vody
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5. Pidorys, studie obnovy polygonalni stodoly p¥i usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Grundriss, Bauentwurf fiir die Erneuerung der polygonalen Scheune vom Bauernhof
Hs.-Nr. 56 in Trsténice.
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6. Podélny fez, studie obnovy polygonalni stodoly pii usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
vom Bauernhof Hs.-Nr. 56 in Trsténice.

Langsschnitt, Bauentwurf fiir die Erneuerung der polygonalen Scheune

7. Pfi¢ny fez, studie obnovy polygondlni stodoly pii usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
ernhof Hs.-Nr. 56 in Trsténice.

Querschnitt, Bauentwurf fiir die Erneuerung der polygonalen Scheune vom Bau-
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8. Pohled severni, studie obnovy polygonalni stodoly pii usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Ansicht von Norden, Bauentwurf fiir die Erneuerung der polygonalen Scheune
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9. Pohled zapadni, studie obnovy polygondlni stodoly pii usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Ansicht von Westen, Bauentwurf fiir die Erneuerung der polygonalen Scheune

vom Bauernhof Hs.-Nr. 56 in Trsténice.



Jan Kraut, Vojtéch Kmosek, Jiti Kmosek

ke zvyS$ené degradaci konstrukci, zejména spoji. V téch-
to pripadech bude porusené misto lokalné zacisté-
no a chybéjici ¢ast bude doplnéna novym materidlem
shodného typu a tvaru. Konstrukéni napojeni bude
feSeno tradi¢nim tesafskym (truhldfskym) zptisobem
s dfevénymi koliky a bez pouziti kovového spojovaciho
materialu a lepidel. Pro dopltiované prvky bude pouzito
suché smrkové dfevo. U lokdlniho poskozeni loZe tramu
dojde pouze k nezbytnému zacisténi a vyloZeni novym
materidlem tak, aby byla oprava minimalné ¢itelna pti
bézném ohledani, ale snadno identifikovatelna pfi pod-
robném prizkumu. V ptipadé plosného poskozeni tramu
polygonu, kdy doslo ke ztraté pavodni konstrukéni, ni-
koliv vSak estetické funkce, bude ze statickych davodi
prvek ¢aste¢né nebo uplné nahrazen novym. Nové do-
plnéné konstrukéni prvky budou od piivodnich kon-
strukci odliseny povrchovou upravou - hoblovanim,
ktera zaroven zajisti adekvatni standard povrchového
opracovani. Pivodni konstrukce pochézejici ze 17. sto-
leti jsou ukazkou preciznosti a dokonale zvladnutého
femesla, proto by i nové intervence mély vykazovat
kvalitni femeslné opracovani. Ke kazdému roubenému
prvku bude zaujat individualni pfistup, zahrnujici samo-
statné ohledani a diskusi nad moZnostmi jeho zachrany
a rozsahu nezbytnych oprav. Upravované prvky budou
odvezeny do prostoru dilny nebo budou opravovany pti-
mo na stavbé a ndsledné osazeny na findlni misto. Nové
tramy budou zcasti zhotoveny tradi¢nimi tesafskymi
postupy - tesanim, ale v pfevazné mife soucasnymi pos-
tupy - fezadnim, s pouZitim cerstvého dfeva kaceného
v dobé vegetacniho klidu stroma.”

Montdz objektu bude zapocata prvni fadou roubeni
a pro docileni pfesné modelace ptvodni geometrie
a vyskovych turovni bude doc¢asné podlozena. Pti vysko-
vém usazeni stavby bude dban velky daraz na pozi-
ci spodni fady tramt v kontextu modelace okolniho
terénu proto, aby zadny z tramd nepfisel do kontaktu
s okolni zemi-nou. Nasledné bude na pfedem vyho-
tovenych kamennych zdkladech dozdéna kamenna po-
dezdivka a osazeny zbyvajici trdmy roubeni. Materidl
ptvodniho hlinéného mlatu, ktery vypliioval prostor
mezi pristodalky, bude opétovné pouzit na jeho ob-
novu. Pribézny dievény prah, ktery oddéloval mlat
od pristodalkt se v uplnosti zachoval pouze v jednom
pfipadé a v druhém ptipadé pouze ve formé koncovych
fragmentt. V pribéhu obnovy se pocita s rekonstruk-
ci ptvodniho uspofadani vnitiniho prostoru stodoly
(prtibézné prahy, pristodillky, dievéné bednéni atd.),
a proto bude chybéjici prvek prahu rekonstruovan podle
dochovaného vzoru. Dojde zaroven k obnoveni prahu
nachézejiciho se ptvodné pod vraty, jehoZ torzo bylo
pfi demontdzi stavby nalezeno. Na jeho zhotoveni bude

115

pouzitodubovédievo, stejné jako u predlohy. Roubeni po-
lygonu ptivodné zakoncoval ¢aste¢né predsazeny vénec,
ktery byl vlivem bortici se stfechy vyrazné poskozen
a zachoval se pouze ve fragmentech, umozniyjicich v§ak
provést jeho rekonstrukci. Po dokonceni faze zastfeseni
objektu budou navraceny i pavodni vymazavky spar
mezi tramy polygonu, kotvené na bukovych koli¢kach.

Stolice vynasejici krov byla vyrazné mechanicky
poskozena. K opravam a protézovani prvk zde bude
pristupovano obzvlast obezietné. U stavby nenalézame
stiedni sloupy vynasejici hiebenovou vaznici, jako
je tomu na jinych piikladech. Toto konstrukéni feseni
vyrazné zatézuje samotné krokve a navazujici konstruk-
ce. Vzhledem k vyraznému statickému namahani kon-
strukce krovu, zatizené navic jesté hmotnosti stfechy,
je mozné pouze caste¢né pouziti plvodnich kon-
strukénich prvki z piivodniho, ale snizeného krovu.

Jedind vyraznéj$i navrhovand zména opro-
ti nalezovému stavu souvisi pravé s upravou stfechy.
Nalezena bortici se stfecha se sklonem 45°, pokryta beto-
novou krytinou, s pfedsazenym $titem nad vychodnim
zavérem a nedochovanou valbou nad zapadnim zavérem
nebude obnovovana. Nahradi ji rekonstrukce piivodni
stiechy z konce 17. stoleti. Rekonstruovany hambalkovy
krov pro doskovou krytinu vyuziva zdkladni sklon
stfechy 56° a bude obsahovat obé valby. Typicka vazba
s prabéznymi krokvemi z roubeni na hfeben bude do-
plnéna hambalkem pod htebenem, ktery zamezi roz-
trzeni spoje v hiebeni. Pomoci diagondlnich trdma
ve stfednim poli nad mlatem dojde ke ztuZeni krovu.
Valby opirajici se do krovu budou napomahat jeho pros-
torové tuhosti. Tento typ krovu, ktery byl v nasi oblasti
pouzivan, neni bohuzel staticky zcela idedlni. V tomto
ohledu je vyhodou pouze orientace stodoly na pozem-
ku, kdy ptivodni i nova stodola jsou natoceny kratsi stra-
nou proti prevladajicimu sméru vétrd. Drobna stiiska
nad vraty, se kterou jsme se mohli setkat u nékterych jiz
zaniklych staveb v regionu, nebude realizovana, jelikoz
neni vzhledem k vysce roubeni a podjezdu nezbytna.
Ukaze-li provoz jeji nutnost, mtize se dodate¢né do-
plnit. Jako krytina bude pouzit slamény dosek, kterym
se vyfesi i pokryti hifebenu stiechy. Pfi technologii
pokryvani slaménych dosk se vyuZzije znalost regiondl-
nich zvyklosti, s uskakovdnim jednotlivych fad dosk,
a pfi pokryvani budou vyuzity pouze tradi¢ni technolo-
gie bez moderniho spojovaciho materialu.®

Zavérecna diskuse
Na modelovych prikladech jsou v textu popsana

feseni individudlnich situaci, se kterymi se museli autofi
studie vypotadat pti tvorbé koncepce transferu a obnovy
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Koncepce transferu a obnovy roubené polygonalni stodoly &p. 97 z Cisté

10. Montaz polygonalni stodoly na pozemcich pfiléhajicich k usedlosti ¢p. 56 v Trsténici, 2016, foto J. Kmosek. Assembly of the polygonal barn
on the premises of farmstead No. 56 in Trsténice. Aufbau der polygonalen Scheune auf dem Grundstiick des Bauernhofes Hs.-Nr. 56 in Trsténice.

historického roubeného objektu. Koncepéni feseni je po-
jednano v kontextu vyty¢eného sméru obnovy objektu,
a to jednak v oblasti obecné koncepce pristupu ke starym
a novym prvkidm a jejich konkrétnimu konstrukénimu
feSeni, jednak v oblasti nalezeni adekvatniho vyuziti
a provozu objektu. Objekt je na jedné strané historic-
kou paméatkou a exponatem, na strané druhé fungujicim
a vyuzivanym hospodaiskym objektem. Takto je ti¥eba
na stavbu nahliZzet. Hodnotu rekonstrukce spatifujeme
pravé v tomto spojeni historické stavby a jejiho adekvat-
niho vyuzivani, které neni v rozporu s ptivodnim tc¢elem
objektu. Navic je objekt zasazen do adekvatni situace
u fungyjici usedlosti a je prezentovan nejen v jednotli-
vostech, ale také jako soucdst komplexni vysece ptivod-
niho uspofadani usedlosti, vesnice i kulturni krajiny.

V dobé tvorby této publikace byly u usedlosti
¢p. 56 hotové kamenné zdklady a ¢ast podezdivky pro
stodolu. Také byly osazeny dvé fady tram@ roubeni
véetné presného vymodelovani geometrie a findlniho
vyskového osazeni. Probihala piiprava stavby kamenné
podezdivky, aby se stavba mohla doplnit a zatizit zbylymi
tramy roubeni. Po dokonceni rekonstrukénich praci
na konci roku 2017 bude objekt polygondlni stodoly
slouzit jako prostor pro hospodaiskou ¢innost. Stodola
zaroven poskytne autentické zdzemi pro vyrobu tradi¢ni
doskové krytiny a spolu s dal$imi obnovovanymi stavba-
mi se tak stane soucasti usedlosti ¢p. 56, kterd bude
vhodnou formou zpfistupnéna siroké vetejnosti.

Poznamky

1 Vice informaci o stavebnim vyvoji a historii jednotlivych
objektd v kapitole Stavebnéhistoricky prizkum roubeného
domu a polygondlni stodoly usedlosti ¢p. 97 v Cisté v publika-
ci Priizkum a dokumentace pamdtek lidové architektury, ktera
je soudasti této edi¢ni fady.

2 Znaceny byly pouze dfevéné konstrukéni prvky. Zdéné
¢asti jako podezdivka nebo dymnik v pfipadé roubeného domu
nebyly timto zplisobem oznaceny a jejich ptesnd rekonstrukce
bude provedena na zdkladé detailniho zaméfeni, obrazové do-
kumentace a modelt vzniklych 3D skenovanim. Vyjimku tvoti
pouze specifické prvky, jako jsou patky slouptt ¢i to¢nicovych
vrat.

3 Vice informaci v kapitole Stavebnéhistoricky priizkum
roubeného domu a polygondlni stodoly usedlosti &p. 97 v Cisté
v publikaci Priizkum a dokumentace pamdtek lidové architektu-
ry, kterad je soudasti této edi¢ni fady.

4 Vice informaci o usedlosti ¢p. 56 v Trsténici v kapitole Kon-
cepce obnovy zdéné usedlosti ¢p. 56 v Trsténici v této publika-
ci a v kapitole Koncepce udrzitelné péce a prezentace lidového
kulturniho dédictvi Ceskomoravského pomezi — obec Trsténice
v publikaci MozZnosti udrZitelné péce a prezentace o pamdtky
lidové architektury, kterd je soudasti této edi¢ni fady.

5 Tamtéz.

6 MENCL, VAclav. Lidovd architektura v Ceskoslovensku.
Praha: Academia, 1980, s. 308-323.

7 Tesané tramy pouzité pti rekonstrukci objektu byly zho-
toveny v ramci seminafe Setkdni tesaru, ktery se uskute¢nil
3. — 5. ¢ervna 2016 v Trsténici na pozemcich usedlosti ¢p. 56.

8  Viz polygonalni stodola usedlosti &p. 4 v Sirokém Dole.



A shortened version of the text

117

Conception of the transfer and reconstruction of timbered polygonal barn No. 97 from Cista

Jan Kraut, Institute of Cultural Heritage

Vojtéch Kmosek, Association of Archaic Enthusiasts

Keywords: Cist, Trsténice, transfer of vernacular buildings, polygonal barn, architectural study, thatched roofing

The conception presented deals with a detailed ana-
lysis of the issues concerning the transfer and building
reconstruction of the timbered polygonal barn of the
farmstead No. 97 in Cista. The aim of the conception
is to define a detailed procedure of individual working
operations that need to be performed within the rescue
of a valuable but seriously endangered rural building.
The present conception describes the preparatory works
in detail, based on the creation of the necessary draw-
ing documentation for the disassembly and renovation
of the building. The methodology of marking and of the
subsequent disassembly of the building constructions is
described further in the text and in the attached draw-
ings. The final part of the conception has the form of an
architectural study dealing in detail with the issues of
the search for a new location for the building from the
viewpoints of urbanism, assessment of the historical au-
thenticity of the restored building and preparation of an
architectural conception of the restoration of the build-
ing in the context of its future use. At the time of the
writing of the conception, the transfer of the barn had
been completed and the first phase of its reconstruction
in the new location on premises of the farmstead No. 56
in Trsténice was taking place.

A historical building cannot be perceived in itself
but as a construction belonging to a certain spatial, func-
tional and historical context, generally as a source of
a broad set of information about human culture, its de-
velopment and continuity in the particular area. In this
sense, taking the building out of its original situation
leads to an irrecoverable loss of important context and
information. This had been taken into consideration be-
fore the discussion about the rescue of the timbered po-
lygonal barn and of the timbered house belonging to the
farmstead No. 97 in Cista. Following repeated failures
to convince the owner of the buildings to take necessary
steps that would put an end to their deterioration and
after an assessment of their critical technical condition,
the decision was made in April 2015 to disassemble them
and rebuild in a new location. In the given situation, the
transfer was the ultimate and only possibility of rescu-
ing the unique buildings. Unfortunately, the transfer
of the two buildings damaged the original layout of the
farmstead, which apart from the timbered house from

1616/1617 and the barn from 1697/1698 included also an
underpass granary from 1709, which remains part of the
farmstead.

Simultaneously with the surveying of the polygonal
barn, technical documentation was prepared to be used
in the subsequent disassembly of the barn. This type of
documentation has two basic functions: to create a sys-
tem of functional marking of the individual structural
elements of the building, and to record information
about their position and technical condition. Simplified
or schematized building survey drawings without di-
mensions and captions were used, into which the names
and signs of all sub-components and parts of the build-
ing were entered. Each structural element was given
a particular indication to avoid confusion. The individu-
al elements of the building were physically marked with
plates of a thin aluminium sheet with a specific code
corresponding to the entry in the drawing documenta-
tion punched by a die. The building was disassembled in
September 2015 and all the building constructions were
transferred to a temporary storage place in a hall of the
co-operative farm in Cistd. Larger structural elements
were manipulated by a mobile crane during the disas-
sembly. When disassembling the timbered construc-
tions, a great emphasis was placed on the preservation
of the maximum amount of historical building material.
Strongly mechanically damaged wooden elements were
temporarily reinforced by wooden laths tied by textile
harnesses. Temporarily reinforced fragments of the con-
structions were also dismantled and transferred, in order
to serve as the basis for the production of replicas.

After a longer time, a new adequate location for
the transferred polygonal barn was found on premises
of the farmstead No. 56 in the neighbouring village of
Trsténice. The selection was preceded by several months
of an intensive search within which mayors and coun-
cillors of municipalities in the Czech-Moravian Border-
land were approached. The barn transferred from Cista
will be reconstructed on the site of a vanished polygonal
barn that had been captured on plans of the stable Land
Registry in the middle of the 19th century. The vanished
polygonal barn matched the transferred building not
only in size but also in the orientation to the cardinal
points and approximately also in the terrain profile.
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The location is thus convenient not only topographically
- the building fundamentally restores the original situ-
ation of the farmstead. This gave the urbanistic concep-
tion a concrete form which requires only minor interven-
tions in the existing authentic environment.

With the new location for the rebuilt barn found,
the issues connected with the particular appearance
of the building, which would represent a certain period
ora particular phase in its development, were addressed.
The conception of the reconstruction intervention was
worked based on an assessment of the building develop-
ment, of the condition of individual historical construc-
tions and of their functions in the context of the new
use of the building. In view of the authentic condition
of the building, it was decided to aim the reconstruction
works on the polygonal barn towards its appearance cor-
responding to the end of the 17th century, the time of its
origin.

A shortened version of the text / Kurzversion des Beitrags

Further in the text, model examples are used to de-
scribe the solution of the individual situations the au-
thors of the study had to deal with when creating the
concept of the restoration of the historic timbered build-
ing. The conceptual solution has been addressed in the
context of the defined direction of the restoration of
the building in terms of a general conception of the ap-
proach to new and old elements and their concrete struc-
tural solution and in terms of the search for an adequate
use and operation of the building. After the completion
of the reconstruction works at the end of 2017, the build-
ing of the polygonal barn will serve as the background
for farming activities. The building will also provide an
authentic background for the production of tradition-
al thatched roofing; together with other reconstructed
buildings, it will become a part of the farmstead No. 56,
which will be open to the public in a suitable form.

Konzeption von der Transferierung und vom Wiederaufbau der polygonalen Scheune aus Cista

Jan Kraut, Institut fiir das kulturelle Volkserbe

Vojtéch Kmosek, Bund der Freunde des Archaischen

Schliisselwérter: Cista, Trsténice, Transferierung von Bauwerken der lindlichen Architektur, polygonale Scheune,

architektonische Studie, Strohdach

Die vorgelegte Konzeption befasst sich mit einer
detaillierten Analyse von der Problematik der Transfe-
rierung und der baulichen Erneuerung der in Blockbau-
weise errichteten polygonalen Scheune des Bauernhofs
Hs.-Nr. 97 in Cistd. Das Ziel der Konzeption besteht da-
rin, Schritt fir Schritt die einzelnen Arbeitsleistungen
zu definieren, welche auf dem Weg zur Rettung eines
wertvollen, jedoch sehr bedrohten landlichen Hausbaus
zu vollbringen sind. In der Konzeption sind ausfiihr-
lich die Vorbereitungsarbeiten beschrieben, welche auf
dem Entwurf einer unentbehrlichen Bauzeichnung fiir
der Ab- und Wiederaufbau des Objekts beruhen. Wei-
ter ist in diesem Text und den beigelegten Zeichnungen
die Methodik von Markierung und dem nachfolgen-
den Abbau von Baukonstruktionen beschrieben. Der
Schlussteil ist einer architektonischen Studie gewidmet,
welche detailliert die Problematik der Suche nach einem
neuen Aufbauort hinsichtlich des Urbanismus, die Be-
wertung der historischen Treue des erneuerten Objekts
und das Schaffen der architektonischen Konzeption von
der Erneuerung des Objekts im Kontext seiner kiinftigen

Nutzung behandelt. Zur Zeit der Entstehung von dieser
Konzeption war die Transferierung der Scheune bereits
abgeschlossen und die erste Phase der Rekonstrukti-
on des Objekts an seinem neuen Aufbauort, auf dem
Grundstiick des Bauernhofes Hs.-Nr. 56 in Trsténice, war
im Gange.

Ein historisches Objekt darf nicht allein als solches
wahrgenommen werden, sondern als ein Bau, welcher
in einem raumlichen, funktionalen und historischen
Kontext eingebettet ist. Es ist also als Quelle von einer
breiten Anzahl von Informationen tiber die Kultur von
Menschen, deren Entwicklung und Kontinuitdt im be-
stimmten Raum anzusehen. In diesem Sinne stellt das
Herausreifden eines Objekts aus seiner urspriinglichen
Situation einen irreversiblen Verlust eines wichtigen
Kontextes und von Informationen dar. Gleiche Uberle-
gungen gingen auch den Verhandlungen tiber die Ret-
tung der polygonalen gezimmerten Scheune und des
Blockhauses vom Bauernhof Hs.-Nr. 97 in Cista voran.
Nach wiederholten Misserfolgen, die Besitzer dieser Ob-
jekte zu notwendigen Schritten zu bewegen, welche den
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Verfall der Bauten eingestellt hitten, und nachdem der
kritische technische Zustand dieser Objekte ausgewertet
wurde, wurde im April 2015 entschieden, dass sie demon-
tiert und an einem neuen Ort wieder aufgebaut werden.
Die Transferierung stellte in dieser Lage also die einzige
und letzte Moglichkeit dar, wie diese einzigartigen Bau-
ten gerettet werden konnten. Durch die Versetzung bei-
der Objekte kam es allerdings leider zur Vernichtung der
urspriinglichen Struktur des Bauernhofes, wo sich neben
dem auf die Jahre 1616/1617 datierten Blockhaus und der
polygonalen Scheune aus den Jahren 1697/1698 noch ein
Speicher mit Unterfahrt aus dem Jahre 1709 befand, wel-
cher dagegen immer noch zum Bauernhof gehort.

Parallel zum Vermessen der polygonalen Scheune
wurde auch eine technische Dokumentation erstellt,
welche zu ihrem nachfolgenden Abbau diente. Dieser
Typ von Unterlagen erfiillt zwei grundlegende Funktio-
nen: die Herausbildung vom System einer funktionalen
Markierung von einzelnen Konstruktionselementen des
Baus und die Erfassung der Informationen tiber deren
Lage und technischen Zustand. Es werden vereinfachte
oder schematisierende Zeichnungen von der Vermes-
sung des Baus ohne Ausmafde und Beschriftungen be-
nutzt, worin die Namen und Zeichen aller partikularen
Konstruktionselemente und Teile des Objekts eingetra-
gen werden. Jedes Konstruktionselement erhielt eine
konkrete Markierung, sodass jedes Zeichen fiir ein je-
weiliges Element spezifisch ist und die Zeichen nicht
ausgewechselt werden kénnen. Man gebrauchte fiir die
physische Markierung einzelner Elemente Schilder aus
einem diinnen Aluminiumblech, worin ein spezifischer,
dem Eintrag in den Bauzeichnungen entsprechender
Kode mit Pressstempeln eingepragt wurde. Der Abbau
des Objekts erfolgte im August 2015 und alle Baukon-
struktionen wurden an einen provisorischen Lagerplatz
beférdert, in die Halle der Agrargenossenschaft in Cista.
Man handhabte die groflen Konstruktionselemente
wahrend des Abbaus mit Hilfe eines Kranwagens. Beim
Abbau der Blockbauwdnde wurde darauf geachtet, dass
moglichst viel historisches Konstruktionsmaterial erhal-
ten bleibt. Falls die Holzelemente sehr stark mechanisch
beschddigt waren, wurden sie vortibergehend mit Holz-
latten und Textilgurten verstarkt. Es wurden aufderdem
auch provisorisch verfestigte Fragmente von Konstrukti-
onen beférdert, welche im Nachhinein als Unterlage fur
die Herstellung von Repliken dienten.

Es ist nach einiger Zeit gelungen, ein neues Umfeld
fiir die Versetzung der transferierten polygonalen Scheu-
ne im benachbarten Dorf Trsténice, auf dem Grund-
stiick des Bauernhofes Hs.-Nr. 56 zu finden. Dieser Wahl
ging ein mehrmonatiges, intensives Suchen voraus,
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in welches die Biirgermeister und Vertreter der angespro-
chenen Gemeinden in der bohmisch-mahrischen Grenz-
region involviert waren. Die transferierte Scheune wird
an der Stelle einer schon frither eingegangenen polygo-
nalen Scheune errichtet, welche in den Planen des Fran-
ziszeischen Katasters aus der Mitte des 19. Jahrhunderts
zu sehen ist. Die nicht mehr vorhandene polygonale
Scheune entsprach dem transferierten Bau sowohl durch
ihre Grofie als auch Orientierung in die vier Himmels-
richtungen und in etwa durch das Geldndeprofil. Der
Erbauungsort passt also nicht nur gut zum Terrainrelief,
sondern der Bau stellt grundlegend die urspriingliche
Situation des Bauernhofes wieder her. Die urbanistische
Konzeption erhielt somit ganz konkrete Umrisse, es wird
nur mit ganz geringen Eingriffen in den vorhandenen au-
thentischen Raum gerechnet.

Nachdem der Raum fir den Wiederaufbau der
Scheune gefunden worden war, wurden Fragen um die
konkrete Beschaffenheit des Objektes besprochen, also
welche Zeitspanne oder konkrete Phase der Entwick-
lung dargestellt werden soll. Die Konzeption von der
Rekonstruktion wurde aufgrund der Auswertung der
baugeschichtlichen Entwicklung, des Zustands der ein-
zelnen historischen Konstruktionen und deren Funkti-
onsfahigkeit im Kontext der neuen Ausnutzung des Baus
ausgearbeitet. Es wurde hinsichtlich des authentischen
Erhaltungszustandes des Objekts entschlossen, dass die
Rekonstruktionsarbeiten das Objekt in die Form brin-
gen sollen, welche dem Zustand am Ende des 17. Jahr-
hunderts, also der Zeit der Errichtung der Scheune, ent-
spricht.

Anhand der Modellbeispiele sind im Text weiterhin
die Losungen von individuellen Situationen erldutert,
mit denen sich die Autoren der Studie beim Entwerfen
der Konzeption des historischen, in Blockbauweise ge-
zimmerten Objekts auseinandersetzen mussten. Die
Konzeptionslésung wird im Kontext der aufgeschlage-
nen Wegewahl von der Erneuerung des Objekts behan-
delt, sei es auf dem Gebiet der allgemeinen Konzeption
des Gebrauchs von alten und neuen Elementen und ih-
rer konkreten Konstruktionslosung, sei es im Bereich
des Auffindens von addquater Nutzung und des Betriebs
des Objekts. Das Objekt der polygonalen Scheune wird
nach dem Abschluss der Aufbauarbeiten als Basis fiir den
Wirtschaftsbetrieb dienen. Das Objekt wird zugleich ein
authentisches Umfeld fiir die Herstellung von traditio-
nellen Strohschauben bieten und wird zusammen mit
anderen erneuerten Objekten zum Bestandteil des Bau-
ernhofes Hs.-Nr. 56, welcher in geeigneter Form fiir die
breite Offentlichkeit zuginglich gemacht wird.
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