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Koncepce transferu a obnovy roubeného domu ¢p. 97 z Cisté

Jan Kraut, Vojtéch Kmosek

Kli¢ova slova: Cistd4, Trsténice, transfer lidovych staveb, roubeny dim, architektonicka studie, doskova krytina

Roubeny dim s prvky z let 1616/1617 usedlosti
¢p. 97 v Cisté (okres Svitavy) byl jednim z historicky
hodnotnych objektt, které se vtomto arealu do dnesnich
dnti zachovaly. Spolu s polygonalni stodolou byl roubeny
ddm v roce 2015 demontovan a transferovan na mis-
to doc¢asného ulozeni. I pres dil¢i technické odlisnosti
je k obéma stavbam piistupovano velmi podobné,
a to jak v teoretickych vychodiscich, tak v samot-
ném procesu demontdze i v obecném pfistupu ndsled-
né obnovy. Samotna architektonicka studie obnovy
se vzhledem k rozdilnému charakteru objektt a jejich
nasledného vyuziti odlisuje. Z tohoto dtivodu tento text
misty odkazuje ke kapitole vénované koncepci transfe-
ru a obnovy polygondlni stodoly' a poukazuje na diléi
odli$nosti. Architektonickd studie obnovy je popsana
v samostatné kapitole.

Dokumentace pro demontaz, znac¢eni prvki

V dobé pripravy kone¢né podoby technické doku-
mentace pro transferroubeného domujiz probihal pfesun
polygonadlni stodoly. Bylo tedy mozné kriticky posoudit
a pripadné i piehodnotit ptistup k tvorbé této dokumen-
tace. Na rozdil od polygonalni stodoly nevznikala doku-
mentace pro transfer soubézné se zaméfovanim proto,
Ze byl objekt zaméfen jiz v roce 2005 a v roce 2015 byly
provadény pouze dodate¢né zamétrovaci a dokumen-
ta¢ni prace a probihala aktualizace ¢i zpfesnéni zmén,
které se na domé od jeho zaméfeni zaméfeni udaly.?

Béhem praci na polygondlni stodole se ukazalo,
Ze po praktické strance systém dokumentace i provedeni
samotného znaceni funguje a staci jej tedy aktualizovat
pro druhy transferovany objekt. I v ptipadé roubeného
domu se z konstrukéniho hlediska jednad o relativné
jednoduchou stavbu. Znaceni jednotlivych stén, casti
stavby ¢i skladby stropnich trdmt vyuZivd prostého
vzestupného znaceni prvka ve sledu, v jakém se na stavbé
nachdzeji. Pokud by se jednalo o objekt slozitéjsi dis-
pozice, napi. vicetraktovy diim, systém by zistal stejny,
avSak zhoréila by se orientace v celé stavbé. Oproti poly-
gonalni stodole ma dam i patro, jehoZz roubeni navazuje
na stény v prvnim nadzemnim podlazi. V ptipadé ob-
vodovych stén jsou trdmy znaceny pouze jedinym kodem
napfi¢ patry od prvniho po posledni trdm. Vnitini stény

jsou znaceny v kazdém patte zvlast, a to pismenem
abecedy. Nutné bylo pouze najit pfesnou hranici zmény
znaceni, kterou vymezoval prkenny ¢i povalovy zaklop
stropnich tramd.

Na stavbé byly oznacdeny veskeré viditelné kon-
strukéni prvky. Trdmy ¢i jejich fragmenty nalezené
béhem demontdze byly ihned doznaceny a popsany.
Zpétné dohleddni téchto prvkd bez existujici doku-
mentace by bylo mnohdy nemozné. Drobnou vyjimku
v zabéhlém systému znaceni pfedstavuje povalovy strop
nad svétnici, ktery byl v tak $patném fyzickém stavu,
7e bylo rozhodnuto prvky neoznacit. Moznost zamény
takto specifickych prvka je nepravdépodobna. Oznaceni
povaltt standardnim zptasobem, tj. piibitim Stitku
na jejich povrch, nebylo vzhledem ke stavu mate-
ridllu mozné. Pokud byl na jiném misté nalezen ma-
teridl v podobném stavu, byl na néj stitek pfipevnén
provazkem ¢i byl oznacen kiidou.

Priabéh praci pri demontazi objektu

V porovnani s polygondlni stodolou se roubeny dim
nachdzel ve slozitéjsi situaci, a to zejména kvali své
poloze mezi objekty usedlosti na hrané svahu a z divo-
du horsiho technického stavu dievénych konstrukei.
V zdsadé je vSak mozné oznadit postup praci za shodny
s demontazi polygonadlni stodoly, postupujici od sejmuti
a uskladnéni palenych stiesnich tasek, pfes demontaz
krovu a podstavek, az po zdlouhavou demontdZ nej-
starSich a nejcennéjsich c¢asti objektu, tedy roubeni
pochazejici ze zac¢atku 17. stoleti.

Konstrukéni prvky stavby byly sklddany na ptiléha-
jici louku pod svahem, kde byly ddle demontovdny kom-
plikovanéjsi konstrukce a zajistovany silné degradované
prvky proti dal$imu poskozeni. VSechen material byl
pak postupné nakladdn na vleky motorovych vozidel
a odvazen.

Ur¢itou komplikaci byl stav nejstarsich konstrukei
a konstrukéni feseni jednotlivych ¢asti stavby. Zapad-
ni sténa domu se vlivem degradace spodnich fad trami
vyrazné bortila, disledkem ¢ehoz, kromé chatrani sa-
motné Stitové stény, doslo k poruseni nékterych trami
podélnych stén a zaklesnuti konstrukénich spojt do sebe,
¢imz se zkomplikovala jejich demontdaz. Velka ¢ast tramt



1. Pribéh demontaze roubenného domu ép. 97 v Cisté, 2015, foto J. Kmosek. The course of the disassembly of timbered house No. 97 in Cista.
Verlauf des Abbaus vom Blockhaus Hs.-Nr. 97 in Cista.
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zejména v prvnim nadzemnim patte stavby byla zna¢né
degradovéana ptisobenim zvysené vlhkosti, dfevokazného
hmyzu, mravenct, hniloby ¢ opotiebenim v disledku
chovu hospodatskych zvifat. U mnohych konstrukei
sezachoval pouze vnéjsi plast, vyplnény prachem z dfevni
hmoty. Vzhledem k vysoké historické hodnoté téchto
prvkd byla snaha vSechny casti stavby pienést pokud
mozno neporusené a opétovné je pouzit pfi obnové
nebo jako ptedlohu pro tvorbu jejich replik. Tramy, které
se zachovaly v kompaktnim stavu byly docasné zpev-
fiovany pomoci drevénych desek a hranolq, které slouzi-
ly pro rozlozeni vahy a zatiZeni tramu, a umoznily tak
jeho bezpec¢né preneseni. VSechny konstrukéni ma-
teridly byly pfevazeny do nedaleké haly zemédélského
druzstva v Cisté, kde je do¢asné uskladnéna i polygo-
nalni stodola.

Postupna demontaz domu v priibéhu praci odhalila
i vétsi mnozstvi konstrukénich prvka, které se skryvaly
pod hlinénymi omitkami ¢i ve stycich roubeni s kamen-
nymi sténami. Nalezeny byly napiiklad poztstatky
polenic, vypliujici pfiliSnou mezeru mezi tramy
roubeni ve svétnici domu a odhaleny posledni zachovalé
hlinéné a roubené konstrukce ptivodniho dievohlinitého
dymniku.

Koncepce transferu a obnovy roubeného domu ¢p. 97 z Cisté

Po ukonceni prvni etapy demontdze objektu zby-
lo na stavenisti torzo kamenného dymniku, klenuty
sklep umistény ptivodné pod komorou domu, podezdivka
a zdprazi. Na misté nasledoval archeologicky vyzkum,
po némz byly odklizeny poztstatky nadzemnich zdénych
konstrukci a stavenis$té vyrovnano. Sklep zlstava
na svém misté a bude majiteli nadale vyuzivan.

Architektonicka studie obnovy objektu

Architektonickd studie obnovy roubeného domu
je podlozena uvahami a definovanim cild na cesté
od tvorby urbanistické koncepce az po nalezeni adekvat-
niho vyuziti objektu. Na doc¢asné ulozeném materidlu
ve stabilnich podminkdch zemédélské haly stdle
probihaji prizkumové prace a zatim neni rozhodnuta
kone¢na lokace transferovaného objektu. Proto je i tato
studie ideovou skicou a konkrétni stavebni kroky budou
teprve upraveny s ohledem na nasledné zpiesnéni kon-
krétni situace a provozu objektu. Objekt roubeného
domu je natolik historicky i stavebné hodnotnym
prikladem lidového stavitelstvi, Ze je nepfedstavitelné
spolu se stavbou obnovovat i jeho ptivodni funkci, tedy
zazemi pro obytnou a hospodafskou ¢innost. Roubeny

2. Dokumentace pro rozebrani roubenného domu ép. g7 v Cisté, 2016, foto J. Kraut. Documentation of the disassembly of timbered house
No. 97 in Cist4. Unterlagen fiir den Abbau des Blockhauses Hs.-Nr. 97 in Cista.
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dim je predurCen stat se muzejnim expondtem, coZ
umozni zvolit citlivé rekonstrukéni zasahy a adekvatni
zptsob jeho vyuzivani.

Nalezeni nové lokace, urbanismus

Jak jiz bylo predeslano, v dobé tvorby tohoto textu
nebylo definitivné rozhodnuto o konkrétnim misté, kde
dojde k obnové transferovaného objektu. V soucasné
dobé probihaji intenzivni jednani a hledani nového
umisténi roubeného domu, které je odvislé i od zptso-
bu jeho dalsiho vyuZiti. I v této pfipravné fazi realizace
je véak mozné nastinit hypotetickou budouci situaci ob-
jektu. Roubeny dtim byl pravdépodobné jiz v dobé svého
vzniku soucasti vétsi usedlosti s hromadnym dvorem.
Z tohoto divodu nemiZe byt roubeny dim rekon-
struovan jako samostatné stojici objekt, ¢imz by doslo
k tplnému popieni jeho ptivodni situace v ramci used-
losti a dim by byl prezentovan ve zcela novych souvis-
lostech, které mu nejsou vlastni. V pocate¢nich avahach
pfi feSeni koncepce transferu a obnovy roubeného domu
byla uvazovdna i mozZnost objekt pripojit k nékteré
ze stavajicich autenticky zachovalych zemédélskych
usedlosti. V tomto ptipadé by vSak doslo k prezentaci
objektu v kontextu zcela odli$nych historickych a pros-
torovych vztahd, které by vyrazné snizovaly vypovidajici
hodnotu roubeného domu i stavajici usedlosti. Navrzené
koncep¢ni feSeni vychdzi z potteby zajistit pro transfero-
vany roubeny dim novou funkci a odpovidajici auten-
tické zazemi, které zvyrazni jeho pamatkovou hodnotu
a zajisti jeho plynuly provoz a udrzbu s minimalnim
zasahem do jeho hmotné podstaty. Rekonstruovany
roubeny diim je planovano doplnit o citlivou moderni
pfistavbu, vychazejici z dispozi¢niho fe$eni ptvodni
usedlosti v Cisté a vyuZivajici pfitom tradi¢ni i moderni
stavebni materialy, jako jsou kamen, hlina, dfevo, sklo
a ocel. Moderni doplnék umozni vyuziti pamatky bez
vyraznéjsich stavebnich zdsahd, skryje v sobé socialni
zazemi a dal$i nezbytné prostory dle kone¢né specifikace
funkce stavby (pfednaskovy sal, mistnosti pro komunitni
aktivity, knihovnu, kanceldfe, informa¢ni centrum).?

Historicka vérnost obnovovaného objektu

Roubeny dam ¢p. 97 prodélal od svého vzniku
v 1. ¢tvrtiné 17. stoleti do soucasné doby nékolik staveb-
nich uprav, jez znemoziuji jeho objektivni a smysluplné
navraceni do jeho nejstarsi stavebni fize. Obnova ob-
jektu by méla sméfovat k prezentaci roubeného domu
ve stavu odpovidajicim pfiblizné poloviné 19. stoleti,
avSak se zachovdnim starobylého rdzu objektu a ma-
ximdlniho mnozstvi ptavodnich konstrukci. Velikost
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objektu, mnozZstvi stavebnich etap, konstruk¢nich de-
tailt a jeho kontinudlni obyvani po ¢tyfi stoleti daly
vzniknout nepfebernému mnoZstvi vrstev, detailt
a pribéht. Ty dokumentuji nejen uroven stavitelstvi
ve stfedoevropském kontextu, ale rovnéz vyvoj spolec-
nosti. Mnozstvi historickych stop je v tomto smyslu
nesrovnatelné s utilitdrni a pomérné jednoduchou
polygonalni stodolou, i kdyZ se jednd o mnohem vétsi
stavbu.

Architektonicka koncepce a vyuziti objektu

Zakladni vstupni informaci pro koncepci oprav a za-
sahti do konstrukci a pro praci s detailem je velmi $patny
technicky stav velkého procenta zachovalych dfevénych
konstrukci. Je velmi obtiZné nalézt tram, ktery by bylo
mozné pouzit bez oprav ¢i protézovani. Z mnoha trami
se dochoval pouze jejich vnéjsi tvar, bez statické nos-
nosti. Kli¢ ke konkrétnim zasah@im zatim neni presné
definovan. Je vSak témér jisté, ze nebude mozné vyuzi-
vat pouze tradi¢nich tesafskych postupti, nybrz budou
vyuzity i nejmodernéjsi metody konzervace a sta-
tického posileni tram®. Béhem procesu obnovy dojde
k ¢aste¢nému vyrovnani vzniklych nerovnosti, ovSem
v mife, kterou dovoli jiz ustilené plastické deformace
prvkda.

Obecné bude dtsledné dbano na odliseni ptivod-
nich a nové doplnovanych prvka. Nové tramy budou
hladce opracované a zhotovené za vyuziti sou¢asného
femeslného standardu. Zejména tomu tak bude u oprav
vétsiho rozsahu, u drobnych tprav napt. spoji roubeni
bude piistup individudlni. Obnova se bohuzel neobejde
bez tvorby novotvart, jako je tomu v pfipadé nedavno
odrezané jihovychodni stény. Tu je nezbytné i ze sta-
tického hlediska doplnit. Tento zdsah bude proveden
formou vyroby replik podle zachovalych konstrukei
takovymi postupy, které nebudou naru$ovat celkovy
charakter historické stavby a pfi bliz§im pohledu budou
tyto dopliiky snadno rozeznatelné. Nad ptvodnim a his-
toricky hodnotnym srubem bude vystavéna podstavka
s hambalkovym krovem a doskovou krytinou. Pod-
stavkova konstrukce bude vynaset hmotu krovi a stie$ni
krytiny mimo silné degradované konstrukce srubu. Stre-
cha bude tvarové jednoduchd, nebot neni mozné ob-
jektivné urcit jeji historickou podobu. Obnovena bude
pavla¢ vedouci do patra nad siii. Zabradli pavlace bu-
de tvofeno pfiklopovym bednénim z hladkych hoblo-
vanych desek bez jakychkoliv ornamentt a ozdob, v¢etné
jednoduchych sloupka. Vysledek se tak spoji s objektem
bez pouziti romantizujiciho tvaroslovi ¢i jinych nedoko-
nale podloZenych rekonstrukei.
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3. Pidorysny vykres znaceni prvki, roubeny diim z usedlosti ¢p. 97 v Cisté, 2015, vypracoval J. Kraut.

Grundrisszeichnung der Markierung von einzelnen Elementen, Blockhaus vom Bauernhof

Hs.-Nr. 97 in Cista.
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4. Padorysny vykres znaceni prvki, roubeny dim z usedlosti ¢p. 97 v Cisté, 2015, vypracoval J. Kraut.

Grundrisszeichnung der Markierung von einzelnen Elementen, Blockhaus vom Bauernhof

Hs.-Nr. 97 in Cista.
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5. Vykres fezu pro znaéeni prvki, roubeny dim z usedlosti &p. 97 v Cisté, 2015, vypracoval J. Kraut.
Schnittzeichnung fiir die Markierung von einzelnen Elementen, Blockhaus vom Bauernhof Hs.-Nr. 97 in Cista.
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6. Pidorys, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Grundriss, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.
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7. Pfi¢ny fez, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Querschnitt, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.
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8. Podélny fez, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek.
Langsschnitt, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.
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9. Pohled jizni, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmos$ek. Southern view, study of the renovation of the timbered
house. Ansicht von Stiden, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.
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10. Pohled severni, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek. MNorthern view, study of the renovation
of the timbered house. Ansicht von Norden, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.
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11. Pohled vychodni a zapadni, studie obnovy roubenného domu, 2015, vypracovali J. Kraut, V. Kmosek. "astcrn and western views, study
of the renovation of the timbered house. Ansicht von Osten und Westen, Bauentwurf fiir die Erneuerung des Blockhauses.



134 Koncepce transferu a obnovy roubeného domu ¢&p. 97 z Cisté

Zavér

Roubeny diim ¢p. 97 z Cisté je cennou pamatkou,
ke které je nutné piistupovat velmi obezietné a uvazené.
Stav historickych stavebnich konstrukci, jejich stari
i celistvé zachovani predurcuji objekt k citlivé konzer-
vaci, bez vyraznéjsich zasahtt do jeho stavebni pod-
staty. Hleddni forem vyuZiti stavby tak nemuze pocitat
s ptivodnimi funkcemi (obyvani, hospodaieni), nebot
pro né by musel byt dim vyrazné adaptovan, aby vy-
hovovaly sou¢asnym potiebam. V soucasné dobé se jevi
idedlnim spojeni roubeného domu s moderni pfistav-
bou, ktera bude slouzit jako jeho zdzemi, bude rozvijet
jeho potencidl a zaroven se stane informa¢nim centrem.

Vysledna konkrétni podoba objektu po jeho ob-
nové neni jasna, jelikoz zatim neni rozhodnuto o jeho
kone¢ném umisténi a na demontovanych konstruk-
cich doposud neprobéhly vsechny prizkumy, jez jsou
pro obnovu zapotiebi. Text se snazi mapovat post-
up praci, vedoucich k obnové objektu, popsat hlavni
diskutovand témata a nastinit smér planované obnovy
a obecny koncept, na ném?z se neustdle pracuje a ktery
je stale uptesiiovan. V dobé tvorby této publikace byl
diim podrobné zdokumentovdn, zaméfen, demontovan
a bezpecné ulozen v hale, kde ¢eka na dal$i prazkumné
a restauratorské prace. Zpracovavana byla rovnéz
variantni feSeni jeho obnovy a zasazeni do nové lokality.

Poznamky

1 Vice informaci v kapitole Koncepce transferu a obnovy
roubené polygondini stodoly &p. 97 z Cisté v této publikaci.

2 Podrobné vysledky prazkumnych a dokumenta¢nich praci
na objektu v publikaci Priizkum a dokumentace pamdtek lidové
architektury, kterd je soudasti této edi¢ni fady.

3 Objekt roubeného domu spolu s moderni pfistavbou
bude tvofit zdzemi s pracovnim nazvem Centrum lidového
kulturniho dédictvi. Vice informaci o fungovani a naplni toho-
to Centra nalezete v kapitole Koncepce udrzZitelné péce a prez-
entace lidového kulturniho dédictvi Ceskomoravského pomezi
- obec Trsténice v publikaci MozZnosti udrZitelné péce a prezen-
tace o pamdtky lidové architektury, kterad je soucasti této edi¢ni
fady.
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Conception of the transfer and renovation of timbered house No. 97 from Cista

Jan Kraut, Institute of Vernacular Cultural Heritage

Vojtéch Kmosek, Association of Archaic Enthusiasts
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The timbered house from the farmstead No. 97 in
Cista is one of the historically valuable buildings that
have survived to this day in this farmstead. As the tim-
bered house was in danger of unavoidable destruction in
2015, its disassembly and transfer to a temporary storage
place was carried out. The condition of the historical
building constructions, their age and compact preserva-
tion predestine the complex for sensitive conservation
without major interventions in its building substance.
The future use of the building therefore cannot be based
on the original functions (housing, farming), for which
the house would have to be considerably adapted. What
seems to be the ideal solution at present is the combina-
tion of the timbered house with a modern annexe that
will serve as its background, expand its potential and, at
the same time, serve as a rural information centre.

Together with the polygonal barn, the timbered
house was disassembled in 2015 and transferred to a new
temporary storage place. Despite partial technical dif-
ferences, the approach to the two buildings is very simi-
lar as regards the theoretical starting points, the process
of disassembly itself as well as the general attitude to the
subsequent renovation. The works on the polygonal barn
showed that the documentation and marking system is
functional in practice and that it only needs to be up-
dated for the other building transferred. In the case of
the peripheral walls, the beams are marked by a single
code across the floors from the first to the last beam.
The inner walls are marked with a letter of the alphabet
separately for each floor. We can describe the procedure
of the disassembly of the timbered house as identical to
the disassembly of the polygonal barn, proceeding from
the removal and storage of fired tiles to the disassembly
of the roof truss and jettying to the lengthy disassembly
of the earliest and most valuable parts of the building’s
timbering.

From its origin in the first quarter of the 17" century
to this day, the timbered house has gone through several
building changes that make its unbiased and meaningful
restoration to the earliest construction phase impossible.
The renovation of the building is therefore supposed to
be aimed at the presentation of the timbered house in
the state corresponding approximately to the middle of
the 19" century.

For most of the seriously mechanically damaged
beams, it will not be possible to use only traditional

carpentrycraft, butthelatest methodsofconservationand
structural reinforcement of the beams will be utilised as
well. During the process of renovation, the deformations
arisen will be partially levelled in an extent enabled by
the already settled plastic deformations of the elements.
Generally, thorough attention will be paid to the differen-
tiation between the original and newly added elements.
New beams will be smoothly worked and made with the
use of the current craft standard. This will be true above
all for repairs of a greater extent, while the approach to
minor repairs, for example of the joints of the timbering,
will be individual. Regrettably, the renovation will not
do without the creation of new elements; this is for in-
stance the case of the south-east wall, which was recently
cut off and needs to be added also for structural reasons.
A jettying with a collar beam truss and thatched roofing
will be built above the original and historically valuable
log construction. The jettying construction will carry the
mass of the truss and roofing outside the strongly de-
graded log constructions. A courtyard balcony leading
to the floor above the hall will be renewed. The railing
will consist of cover boarding of smooth planed boards
without any ornaments of decorations, including simple
balusters. The outcome will thus be connected with the
building without the use of a romanticising morphology
or other imperfectly substantiated reconstructions.

The timbered house was probably a part of a greater
farmstead with an enclosed courtyard already at the time
of its origin. For this reason, the timbered house cannot
be reconstructed as a solitary building, as it would com-
pletely deny its original situation within the framework
of an enclosed courtyard and the house would thus be
presented in a brand new non-characteristic context.
However, if the timbered house were “attached” to some
of the existing authentically preserved farmsteads, the
building would be presented in the context of complete-
ly different historical and spatial relations that would
significantly reduce the information value of the house
and of the existing farmstead. The newly proposed con-
ceptual solution is based on the need to ensure a new
function and corresponding authentic background for
the transferred timbered house, which will emphasise its
value as a monument and ensure its smooth operation
and maintenance with a minimum intervention in its
material substance. The reconstructed timbered house is
planned to be equipped with a sensitive modern annexe
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based on the layout solution of the original farmstead
in Cistd and using traditional and modern construc-
tion materials such as stone, clay, wood, glass and steel.
The modern annexe will enable the use of the mon-
ument without more substantial construction inter-
ventions and hide within itself the social facilities and
other necessary spaces according to the final specifica-
tion of the function of the building (lecture hall, rooms
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for communal activities, library, offices, information
centre). By the time of writing of this text, the timbered
house had been documented in detail, surveyed, disas-
sembled and securely stored in a hall, where it is wait-
ing for further survey and restoration works. Alternative
solutions of its renovation and setting in the new locality
were being prepared as well.

Konzeption von der Transferierung und vom Wiederaufbau des Blockhauses

Hs.-Nr. 97 aus Cista

Jan Kraut, Institut fiir das kulturelle Volkserbe

Vojtéch Kmosek, Bund der Freunde des Archaischen

Schliisselworter: Cistd, Trsténice, Transferierung von Bauwerken der ldndlichen Architektur, Blockhaus,

architektonische Studie, Strohdach

Das Blockhaus vom Bauernhof Hs.-Nr. 97 aus Cista
ist eines der historisch wertvollen Objekte, welche in
diesem Bauernhof bis heute erhalten blieben. Der Block-
bau stand im Jahre 2015 unmittelbar vor seinem Nieder-
gang, weshalb er abgebaut und an einen provisorischen
Ort transferiert wurde. Der Zustand der historischen
Baukonstruktionen, ihr Alter, wie auch die Kompaktheit
ihrer Erhaltung, pradestinieren das Objekt fiir eine sen-
sible Konservierung, ohne markante Eingriffe in seine
Bausubstanz. Die Suche nach der Ausnutzung des Baus
kann deshalb nicht mit urspriinglichen Funktionen (Be-
wohnen, Wirtschaft) rechnen, denn dafiir musste das
Haus stark adaptiert werden. Heutzutage scheint die
Verbindung des Blockhauses mit einem modernen An-
bau eine ideale Losung zu sein. Der Anbau wird dem
Blockhaus als Umfeld dienen, er wird das Potenzial des
Hauses entfalten und gleichzeitig wird er zum dorflichen
Informationszentrum.

Das Blockhaus wurde im Jahre 2015 gemeinsam mit
der polygonalen Scheune abgetragen und an seinen neu-
en Lagerplatz befordert. Trotz partieller technischer Ver-
schiedenheiten werden die beiden Objekte sehr dhnlich
behandelt, es gehe um theoretische Ausgangspunkte,
den Prozess des Abbaus oder den allgemeinen Zugang
zur nachfolgenden Erneuerung. Wahrend der Arbeiten
an der polygonalen Scheune zeigte sich, dass das System
von der Dokumentation, wie auch der Ausfithrung von
der Markierung, aus praktischer Sicht sehr gut funktio-
niert und dass es ausreicht, wenn es fiir das zweite trans-
ferierte Objekt lediglich aktualisiert wird. Im Falle der
Umfassungsmauern werden die Balken nur mit einem

Kode quer durch Geschosse vom ersten bis zum letzten
Stlick gekennzeichnet. Die Innenwande werden in jedem
Geschoss getrennt mit einem Buchstaben markiert. Man
kann das Arbeitsverfahren beim Abbau des Blockhauses
und beim Abbau der polygonalen Scheune als identisch
bezeichnen, es wird mit dem Abtragen und Lagern von
Dachziegeln angefangen, dann fortgesetzt mit dem Ab-
bau vom Dachstuhl und Umgebinde, bis man zum lang-
atmigen Abbau von den dltesten und wertvollsten Teilen
des Blockbaus kommt.

Das Blockhaus wurde von der Zeit seiner Erbauung
im ersten Viertel des 17. Jahrhunderts bis in die Gegen-
wart mehrfach umgebaut, was eine objektive und sinn-
volle Erstellung des dltesten Bauzustandes unmoglich
macht. Die Erneuerung des Objektes sollte deshalb das
Haus im Zustand etwa von der Mitte des 19. Jahrhunderts
prasentieren.

Bei den meisten mechanisch sehr beschadigten Bal-
ken wird es nicht moglich sein, dass nur das traditionelle
Zimmermannshandwerk zu deren Instandsetzung ge-
nutzt wird, sondern es werden auch die modernsten Me-
thoden der Konservierung und statischer Stabilisierung
der Balken benoétigt. Wahrend der Erneuerung werden
die entstandenen Deformationen teilweise ausgeglichen
und in den Stand gebracht, welcher schon dauerhaf-
te plastische Verformungen der Elemente erlaubt. Man
wird sehr genau die urspriinglichen und die neu ergan-
zten Elemente voneinander unterscheiden. Die neu-
en Balken werden glatt bearbeitet und werden nach
dem gegenwartigen handwerklichen Standard angefer-
tigt. Das wird hauptsdchlich bei Reparaturen grofieren
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Umgangs passieren, im Falle von kleinen Anpassungen,
z. B. bei Blockwandverbindungen, soll der Zugang indi-
viduell sein. Die Erneuerung wird leider nicht ohne die
Bildung von Neuschopfungen auskommen, wie im Falle
der neulich abgesdgten siidostlichen Wand, welche an-
sonsten aus statischen Griinden unbedingt zu ergdanzen
ist. Uber dem urspriinglichen und historisch wertvollen
Blockbau soll ein Umgebinde mit Kehlbalken- und Stroh-
dach errichtet werden. Die Umgebindekonstruktion soll
das Gewicht des Dachstuhls und der Dachhaut aufier-
halb der stark degradierten Konstruktion des Blockhau-
ses tragen. Auch die Laube soll erneuert werden, welche
das Obergeschoss tiber dem Flur erschlief3en wird. Die
Briistung der Laube soll von einer Deckelschallung aus
glatten, gehobelten Brettern ohne jeglichen Schmuck
gebildet sein, einfache Sdulchen eingeschlossen. So ver-
bindet sich das Ergebnis mit dem Objekt, ohne dass eine
romantisierende Formensprache oder andere ungenau
unterstitzten Rekonstruktionen gebraucht werden.

Das Blockhaus bildete wohl schon zur Zeit seiner
Entstehung einen Bestandteil eines gréfieren Gehof-
tes mit geschlossenem Hof. Aus diesem Grund kann
das Blockhaus nicht als allein stehendes Objekt rekon-
struiert werden, weil dies wiirde seine urspriingliche
Situierung im Rahmen eines geschlossenen Hofes ganz
negieren und das Haus wiirde in vollig neuen Zusam-
menhdngen prasentiert, welche ihm nicht eigen sind.
Falls das Blockhaus zu einem bestehenden, authentisch
erhaltenen Bauernhof ,angeschlossen® wiirde, wiirde
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das Objekt in ganz anderen historischen und rdumli-
chen Beziehungen stehen, welche mafigeblich die Aus-
sagekraft des Blockhauses, wie auch des bestehenden
Bauernhauses, beeintrachtigen wiirden. Die neu vorge-
schlagene konzeptionelle Losung geht davon aus, dass
dem transferierten Blockhaus eine neue Funktion, sowie
ein entsprechendes authentisches Umfeld zuzuweisen
sind, welche den Denkmalwert des Blockhauses unter-
streichen und seinen fliefSenden Betrieb, sowie die War-
tung, mit minimalen Eingriffen in seine Bausubstanz
sichern. Man plant, das wiederaufgebaute Blockhaus
um einen sensiblen modernen Anbau zu ergianzen, wel-
cher auf dem Grundriss des urspriinglichen Bauernhofes
aus Cista beruht und aus traditionellen und modernen
Baumaterialen wie Stein, Lehm, Holz, Glas und Stahl
errichtet wird. Die moderne Ergdanzung wird ermog-
lichen, dass das Blockhaus ohne markante bauliche Ein-
griffe genutzt wird, sie wird Sanitareinrichtungen und
weitere unentbehrliche Raumlichkeiten laut der finalen
Spezifikation zur Funktion des Baus beherbergen (einen
Vortragsaal, einen Raum fiir Gemeindeaktivitdten, eine
Bibliothek, Biiros, ein Informationszentrum). Zur Zeit
der Niederschrift dieses Textes war das Blockhaus bereits
ausfiihrlich dokumentiert, vermessen, abgebaut und si-
cher in einer Halle gelagert, wo es auf weitere Untersu-
chungen und Restaurierungsarbeiten wartet. Es liegen
weiterhin Varianten seiner Erneuerung und Versetzung
an die neue Lokalitdt vor.
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